Vorbereitung: Beachten der OpenOffice-Version & Makrosicherheit

Funktionalitat

Open Office 3.1 oder alter

Open Office 3.2 & 3.3 stabil
Open Office 3.4.0 _
Open Office 3.4.1 stabil
Open Office 4.0 stabil
Open Office 4.0.1 stabil

Funktionsstabile Versionen von OpenOffice zur Ausfiihrung von JELKA

Betriebssysteme: Windows 7, XP, Vista (Windows 8 ?)
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Vorbereitung: Beachten der OpenOffice-Version & Makrosicherheit

Sub SortfolZero
Datenbanken enthalten héUfig Makros: ;:: im_-—..i-_=_:=. a= new Com.sun.star.util.SortField
piheet = Thi=sComponent.Zheets(0)

° Va ria nte Von ”Unterprogrammen” pFange = oSheet.getlellRangeByHame ("GZ6:D323

* Folge von Anweisungen oder Deklarationen o
mlt AC1S einem AUfrUf a?:-.' :;_': = :-.-_-.—.:f:-.:'.=~.-. 5:;—_-:=:_:'=_'_:'=:.
» automatisierte Befehlskette (mit nur einem ,Klick) Rras T msemmE

* haufige Programmiersprachen:

End 3Sub

BASIC, Pascal, Python, SQL, ..., StarBasic Beispiel-Makro: ,, Tabellenspalte sortieren”

* Viren, Trojaner etc. besitzen ahnliches Funktionsprinzip, daher:

Makrosicherheit von Open Office einstellen:
Extras > Optionen > OpenOffice.org > Sicherheit > Makrosicherheit: , mittel“

(Bestatigung vor dem Ausfliihren von Makros aus nicht vertrauenswiirdigen Quellen)
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Weiterfuhrende Bewertung und Priorisierung von KlimaanpassungsmalRnahmen

* Expertise des Helmholtz-Zentrums fir Umweltforschung - UFZ ,Investitions-
bedarf und gesellschaftliche Rentabilitat von Klimaanpassungsmalinahmen
in Kommunen“ innerhalb des ExWoSt-Bundesprojektes

* Entwicklung eines Leitfadens zur 6konomischen Bewertung und
Priorisierung von Handlungsoptionen

* Funfstufiges Verfahren, das auch Fachplaner und Stakeholder beteiligt

5. Stufe
Aktualisierung Al
1, Stufe durch Verbesserung Bewertung und Priorisierung
P ) der Datenlage bzw. N )
Identifizierung der Betroffenheit weitere Recherchen z.B. Multikriterien-Analyse mit
. ; i PRIMATE
Eingrenzung einer spezifischen
Problemlage Aktualisierung ¢
durch Anpassung
von Kriterien
4. Stufe
Datenerhebung
z.B. Erfahrungswerte, Planungs-
2. Stufe 3. Stufe daten, Experteneinschatzungen
Ermittlung voh Auswahl Bewgrtu‘ngsverfahren und Prozess der Bewertung und
Handlungsoptionen I Bewertungskriterien Y 7
u.U. Bildung von u.U. Gewichtung von Pnons:erung (e,
MaRnahmenbiindeln Bewertungskriterien Anpassungsmafs’nahmen

(Quelle: Gebhardt et al. 2012)
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Fallbeispiel: Leutra

* Leutra: Gewasser 2. Ordnung mit Einzugsgebiet von 36 km?2
 Kanalisierung mit Rechen fiihrte bereits mehrfach zu Uberschwemmungen
 Hohes Schadenspotenzial im Umfeld

Uberschwemmungen im Leutra-Bereich
(Quelle: Stadt Jena 2006/1994)
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Fallbeispiel: Leutra

Auswertung von Feuerwehreinsatz- und Niederschlagsdaten der Jahre 2009-

Analyse verschiedener Anpassungsoptionen mittels Multikriterien-Analyse

| I | I '

[ ]
2011 bestatigt Starkregenereignisse als haufigste Ursache
* Bauliche Erneuerung der Kanaleinmindung stand bevor
[ J
seitens UFZ fuhrt zu Priorisierung von Ausfiihrungsvarianten
e Variante 4 auf erstem Rang
Variante | Kurzbeschreibung Erlduterung
Rechen mit ca. 35° Neigung, Befestigung an Stahlbeton-
1 Liegender, gerader Rechen direkt am konstruktion (Trog), durch niedrige Neigung Ablagerung
vorhandenen Einlauf des Schwemmguts auf vorgesehener Ablageflache auf
dem Stahlbeton-Trog
, | Sthender rseccRechen drektam | SETNSEIeT Rechen  redatorn, Bafesourg i,
vorhandenen Einlau gerung des Schwemmqguts zu beiden Seiten des Einlaufs
Einseitiger, hender Rechen direk Senkrechter Rechen mitg einseitiger $ch(é_ge, BEFEﬁtigung
> | omvorhonenen Eiiaut | oo stabetorkonsiuktio (Trog), anseiige Scrige zu
Stehender Dreieck-Rechen (wie Vari-
4 ante 2) ca. 7 m versetzt (Teilabbruch Vgl. Variante 2
Leutra-Tunnel)
Liegender Rechen (wie Variante 1) ca.
5 10 m versetzt (Teilabbruch Leutra- Vgl. Variante 1
Tunnel)
V t: des Einlauft | .30 t bwarts,
6 | (ecken A 0T Ao DA | Alagerung des Sehwemmauts im Staurau ces Tosbe-

Rang 1 I ] Rang 2 I | Rang 3 I I Rang 4 | | Rang 5 ] | Rang 6 \

Beschreibung der bewerteten Varianten
(Quelle: Gebhardt et al. 2012)
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Rangfolge der bewerteten Varianten
(Quelle: UFZ 2012)

B Variante 1
M Variante 2
O Variante 3
B Variante 4
O Variante 5
W Variante 6
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Fallbeispiel: Eichplatz

Eichplatz: zentraler Platz in der Innenstadt Jenas (1,5 ha)
e Stark versiegelt und Uberhitzungsgefahrdet
* Anpassungsmallnahmen im Rahmen der Neubebauung

e Verortung durch Projektergebnisse
und mikroklimatisches Gutachten

Entwurf B-Plan und ENVImet-Ergebnisse
(Quelle: Stadt Jena 2010/2011)

Eichplatz und Umgebung (Quelle: Bing M

aps 2012)
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Fallbeispiel: Eichplatz

* Erste Auswahl von Handlungsoptionen tGber JELKA
e Detaillierte Priorisierung mittels Multikriterien-Analyse des UFZ

* Anpflanzung von Baumen als wirtschaftlichste Option, gefolgt von Pflasterung
mit Materialien hoher Albedo und Dach- und Fassadenbegrinung

MaEnshmen gegen Hberhitzung Rangfolge der bewerteten Optionen (Quelle: Gebhardt et al. 2012)
1. Wasserflache
e Brunnen = ;;Lw
flasteru
2. Begrinung D iy -

e Dachbegilinung
e Fassadenbegrinung
e Pflanzkiibel
3. Verschattung
e Bdume
e Dachiiberstand
e Markisen

4. Erhohung des Oberflachenriickstrahlvermogens ‘
e Pflasterung ‘
.!

Betrachtete Anpassungsoptionen
(Quelle: Gebhardt et al. 2012)

: | Rang 1 [ [Rang 2 | [R;ng 3 ] | Rang Rangj FRangf Ea_ng:/_j Rang 8_]

Gebhardt et al. (2012): Leitfaden zur Entscheidungsunterstiitzung bei der urbanen Klimaanpassung.
http://www.bbsr.bund.de/BBSR/DE/Veroeffentlichungen/BMVBS/Online/2013/DL _ON112013.pdf

Anwender-Workshop ,,JELKA” - 3. Dezember 2013 ThINK


http://www.bbsr.bund.de/BBSR/DE/Veroeffentlichungen/BMVBS/Online/2013/DL_ON112013.pdf

Fragen und Diskussion

* Fragen zur Benutzung von JELKA?
 Winsche und Anregungen zur Verbesserung von JELKA?

* Weitere bendtigte Informationen und Planungsgrundlagen im
Bezug auf Klimaanpassung?

* Aspekte die bei der Verstetigung von JenKAS noch einflielSen
sollten?
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Vielen Dank fur Ilhre Aufmerksamkeit.

Uwe Kurmutz & Daniel Knopf
ThINK - Thiringer Institut fiir Nachhaltigkeit und Klimaschutz GmbH
Leutragraben 1, D-07743 Jena

Telefon: ++49 (0)36 41/ 57 33 250 // Fax: ++49 (0)36 41/ 57 343 250
Internet: www.think-jena.de // E-Mail: info@think-jena.de
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